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Информационно – аналитическая справка по результатам 

промежуточной диагностики познавательной, личностной, 

профессиональной и креативной сфер воспитанников подростковых клубов. 

 

Дата проведения диагностики: февраль-март 2017 г. 

 

Количество детей, принявших участие в диагностике: 405 

подростков. 

 

Возраст: 6 - 18 лет. 

 

Цель: определить уровень развития познавательных процессов 

(памяти, внимания, мышления, восприятия), самооценки, предпочитаемого 

типа профессии, а так же особенностей межличностной сферы у 

воспитанников подростковых клубов города Тамбова. 

 

Используемые методики: 

 Методика «Запомни пару» Ануфриев А.Ф., Костромина С.Н. 

 Методика «Заучивания 10 слов» А.Р. Лурия 

 Методика «Исключение слов» Е.И. Рогов 

 Проба на внимание (П.Я. Гальперин и С.Л.Кабыльницкая) 

 Методика «Запомни рисунок» Р.С. Немов 

 Методика диагностики объёма восприятия 

 Опросник креативности Г.Девиса 

  «Оценка отношений подростка с коллективом» (адаптированная) 

 Методика «Лесенка» 

 Методика диагностики самооценки  

 Матрица выбора профессии Г.В. Резапкина 

 



1. Методика «Запомни пару» Ануфриев А.Ф., Костромина С.Н. 

Целью данной методики является исследование логической и механической 

памяти методом запоминания двух рядов слов. Испытуемые показали следующие 

результаты: 

– развитие механической памяти: 62,22 % высокий уровень предполагает 

воспроизведение заученного материала по памяти в тех самых словах и движениях, 

которые имели место при заучивании. 35,31 % показали средние результаты, 

которые характеризуются удовлетворительным запоминанием материала. 2,47 % 

показали низкие результаты. Низкий уровень развития механической памяти 

характеризуется очень слабым запоминанием исходного материала. 

– развитие логической памяти. Высокий уровень развития логической 

памяти показали 23,21 % испытуемых. Это говорит о том, что подростки отлично 

владеют мыслительными операциями анализа, синтеза, сравнения. 44,44 % 

показали средние результаты, которые характеризуются удовлетворительным 

владением мыслительных операций (анализа, синтеза, сравнения). Низкие 

результаты показали 32,35 % испытуемых. Это говорит о слабом владении 

мыслительных операций.  

 

 

2. Методика «Заучивания 10 слов» А.Р. Лурия 

Методика направлена на исследование процесса памяти: запоминания, 

сохранения и воспроизведения слуховых образов. В результате проведения 

методики А.Р. Лурия, было выявлено, что 34,81 % испытуемых высокий уровень 

развития слуховой памяти. Это характеризуется умением запоминать, сохранять и 

воспроизводить слуховые образы. 58,02 % испытуемых показали средние 

результаты, что говорит о снижении умения запоминания, сохранения и 

воспроизведения слуховых образов. Низкие показатели у 7,17 % говорят о не 

умении запоминать, сохранять и воспроизводить слуховые образы. 

 

 

3. Методика «Исключение слов» Е.И. Рогов 
Методика «Исключение слов» Е.И. Рогова направлена на оценку вербально-

логического мышления. Результаты исследования показали, что 28,89 % имеют 

высокие результаты, что предполагает осмысленное и последовательное усвоение 

материала. Ребенок умеет устанавливать причинно – следственные связи, 

характеризуется отличным владением мыслительными операциями анализа, 

синтеза, сравнения. 59,26% показали средние результаты, которые характеризуется 

удовлетворительным владением мыслительных операций, случайным 

оперированием причинно – следственных связей. Низкий уровень развития 

мышления показали 11,85 % испытуемых, что характеризуется очень слабым 

владением мыслительных операций, не умением устанавливать сходство и 

различие предметов, медлительностью протекания умственных процессов. 

 

 

4. Методика изучения внимания (П.Я. Гальперин и С.Л.Кабыльницкая) 

Цель методики – выявление уровня сформированности внимания и 

самоконтроля. Было выявлено, что у 31,85 % испытуемых высокий уровень 

внимания и самоконтроля, что характеризуется высокой степенью концентрации, 



сосредоточенности на объекте выполнения задания, умением анализировать свои 

действия. Средний уровень показали 47,16 % испытуемых, это говорит о 

недостаточной концентрации, сосредоточенности на объекте выполнения задания. 

Низкий уровень показали 20,99 % испытуемых, что характеризуется медленным 

выполнением задания, не умение сосредоточится. 

 

 

5. Методика «Запомни рисунок» Р.С. Немов 

Методика «Запомни рисунок» Р.С. Немова предназначена для определения 

объёма кратковременной зрительной памяти. Результаты данной методики 

показали: 32,59 % с высоким уровнем развития зрительной памяти, 16,06 % – выше 

среднего, 43,70 % показали средний уровень, с низким уровнем 7,65 %. 

 

 

6. Методика диагностики объёма восприятия  

Методика диагностики объёма восприятия предназначена для определения 

объёма зрительного восприятия в зависимости от степени осмысленности 

предъявляемого материала. Было выявлено, что у 22,72 % испытуемых высокий 

уровень восприятия, 55,06 % имеют средние показатели, низкий уровень показали 

22,22 % испытуемых. 

 

 

7. Опросник креативности Г. Девиса 

Цель: определить уровень развития творческой сферы у воспитанников 

подростковых клубов города Тамбова. В ходе обработки данных, было выявлено, 

что 23,7 % испытуемых показали высокие результаты развития творческих 

способностей. Эти учащиеся проявляют инициативность и самостоятельность 

принимаемых решений, у них выработана привычка к свободному 

самовыражению, учащиеся направлены на творчество, способны создавать 

уникальные и необычные идеи и решения. Средние значения показали 61,73 % 

испытуемых. Эти учащиеся достаточно осознанно воспринимают задания, 

работают преимущественно самостоятельно, но предлагают не достаточно 

оригинальные пути решения. Ребёнок пытлив и любознателен, но особого интереса 

к предложенной деятельности не проявляет. Низкий результат показали 14,57 % 

испытуемых. Учащиеся, находящиеся на этом уровне, овладевают умениями 

усваивать знания, определённой деятельностью. Они пассивны, с трудом 

включаются в творческую работу. Эти учащиеся нуждаются в более длительном 

промежутке времени для обдумывания, их не стоит перебивать или задавать 

неожиданные вопросы. 

 

 

8. «Оценка отношений подростка с коллективом» 

Методика «Оценка отношений подростка с коллективом» направлена на 

диагностику межличностной сферы. Испытуемые показали следующие результаты. 

28,89 % воспитанников воспринимают группу как помеху своей 

деятельности или относятся к ней нейтрально. Группа не представляет собой 

самостоятельной ценности для индивида. Это проявляется в уклонении от 

совместных форм деятельности, в предпочтении индивидуальной работы, в 



ограничении контактов. Это «индивидуалистический» тип восприятия индивидом 

группы. 

49,14 % воспитанников воспринимают группу как самостоятельную 

ценность. На первый план для индивида выступают проблемы группы и отдельных 

ее членов, наблюдается заинтересованность, как в успехах каждого члена группы, 

так и группы в целом, стремления внести свой вклад в групповую деятельность. 

Проявляется потребность в коллективных формах работы. Этот тип восприятия – 

«коллективистический». 

16,05 % воспитанников воспринимают группу как средство, способствующее 

достижению тех или иных индивидуальных целей. При этом группа 

воспринимается и оценивается с точки зрения ее «полезности» для индивида. 

Отдается предпочтение более компетентным членам группы, способным оказать 

помощь, взять на себя решение сложной проблемы или послужить источником 

необходимой информации. Данный тип восприятия индивидом группы носит 

название «прагматический». 

У 5,92 % воспитанников не выявлен доминирующий тип восприятия 

коллектива. 

 

 

9. Методика «Лесенка»  

Методика «Лесенка» предназначена для диагностики самооценки детей в 

возрасте 7-10 лет.  

 

 

10. Методика диагностики самооценки  

Целью методики является диагностика уровня самооценки подростков в 

возрасте 11-18 лет. Испытуемые показали следующие результаты: 

 11,61 % - высокий уровень 

 61,48 % - средний уровень 

 26,91 % - низкий уровень 

Высокий уровень (завышенная самооценка). Эти дети характеризуются 

переоценкой своих возможностей, искажением в формировании личности, 

нечувствительностью к своим ошибкам, неуспехам, замечаниям и оценкам 

окружающих. 

Средний уровень (норма). Дети со средним уровнем развития самооценки 

имеют более точное представление о себе, объективно оценивают свои 

возможности и личностные качества. 

Низкий уровень (заниженная самооценка). Дети с заниженной самооценкой 

тревожны, неуверенны в своих возможностях. Заниженная самооценка 

свидетельствует о крайнем неблагополучии в развитии личности, такие учащиеся 

составляют «группу риска». 

 

 

11. Матрица выбора профессии Г.В.Резапкина 

Матрица выбора профессии Г.В.Резапкина предназначена для определения, 

уточнения профессионального выбора. Результаты представлены в таблице. 

  



Таблица  

Матрица выбора профессии 

Виды труда 
Сфера труда 

Человек Информация Финансы Техника Искусство Животные Растения Продукты Изделия Природные ресурсы 

Управление 

(руководство чьей-то 
деятельностью) 

Менеджер по 

персоналу, 
администратор 

Маркетолог, 

диспетчер, 
статистик 

Экономист, 

аудитор, аналитик 

Технолог, 

авиадиспетчер, 
инженер 

Режиссер, 

продюсер, 
дирижер 

Кинолог, зоотехник, 

генный инженер 

Агроном, 

фермер, 
селекционер 

Товаровед, 

менеджер по 
продажам 

Менеджер по 

продажам, 
логистик 

Энергетик, инженер 

по кадастру 

3,70% 1,48% – 1,48% 1,48% 0,25% – – – – 

Обслуживание 

(удовлетворение чьих-

то потребностей) 

Продавец, 

парикмахер, 

официант 

Переводчик, 

экскурсовод, 

библиотекарь 

Бухгалтер, кассир, 
инкассатор 

Водитель, слесарь, 
теле-радио- мастер 

Гример, 

костюмер, 

парикмахер 

Животновод, 
птицевод, скотовод 

Овощевод, 
полевод, садовод 

Экспедитор, 

упаковщик, 

продавец 

Продавец, 

упаковщик, 

экспедитор 

Егерь, лесник, 
мелиоратор 

1,23% 1,73% 0,49% 0,99% 1,48% – 0,99% – – 0,25% 

Образование 

(воспитание и 
обучение, 

формирование 

личности) 

Учитель, 

воспитатель, 

социальный 
педагог 

Преподаватель, 
ведущий теле- и 

радио программ 

Консультант, 
преподаватель 

экономики 

Мастер 
производственного 

обучения 

Хореограф, 

преподаватель 

музыки, 
живописи 

Дрессировщик, 

кинолог, жокей 

Преподаватель 

биологии, эколог 

Мастер 
производственного 

обучения 

Мастер 
производственного 

обучения 

Преподаватель, 

эколог 

8,89% 1,73% – 0,50% 0,99% 3,46% 0,99% 0,50% 0,50% – 

Оздоровление 

(избавление от 

болезней и их 
предупреждение) 

Врач, медсестра, 

тренер 

Рентгенолог, врач 
(компьютерная 

диагностика) 

Антикризисный 
управляющий, 

страховой агент 

Мастер авто сервиса, 

физио-терапевт 

Пластический 

хирург, 

косметолог, 
реставратор 

Ветеринар, лаборант 
питомника, 

зоопсихолог 

Фито-терапевт, 
гомеопат, 

травник 

Диетолог, 

косметолог, 

санитарный 
инспектор 

Фармацевт, 

ортопед, протезист 

Бальнеолог, 
эпидемиолог, 

лаборант 

0,99% 2,47% – – 0,25% 3,21% 2,22% 0,49% 1,24% – 

Творчество (создание 

оригинальных 

произведений 

искусства) 

Режиссер, артист, 

музыкант 

Программист, 

редактор, web-
дизайнер 

Менеджер по 

проектам, 
продюсер 

Коструктор, 

дизайнер, художник 

Художник, 

писатель, 
композитор 

Дрессировщик, 

служитель цирка 

Фито-дизайнер, 

озеленитель, 
флорист 

Кондитер, повар, 

кулинар 

Резчик по дереву, 

витражист, 
скульптор 

Архитектор, мастер-

цветов, декоратор 

4,69% 9,14% 2,47% – 3,46% 3,95% 0,99% 1,48% – – 

Производство 

(изготовление 
продукции) 

Мастер 

производственного 
обучения 

Корректор, 

журналист, 
полиграфист 

Экономист, 
бухгалтер, кассир 

Станочник, 

аппаратчик, 
машинист 

Ювелир, график, 
керамист 

Животновод, 
птицевод, рыбовод 

Овощевод, 

цветовод, 
садовод 

Технолог, повар, 
калькулятор 

Швея, кузнец, 
столяр 

Шахтер, нефтяник, 
техник 

0,50% 1,48% 2,47% 0,49% 0,74% 1,98% 0,49% 0,49% 2,47% 1,48% 

Конструирование 

(проектирование 

деталей и объектов) 

Стилист, 

пластический 

хирург 

Картограф, 

программист, 

Web-мастер 

Плановик, 

менеджер по 

проектам 

Инженер-

конструктор, 

телемастер 

Архитектор, 

дизайнер, 

режиссер 

Генный инженер, 

виварщик, 

селекционер 

Селекционер, 

ландшафтист, 

флорист 

Инженер-технолог, 
кулинар 

Модельер, 

закройщик, 

обувщик 

Дизайнер 

ландшафта, 

инженер 

1,23% 0,99% 0,99% 0,99% 1,48% 0,49% – – – 0,99% 

Исследование 

(научное изучение 
чего-либо или кого-

либо) 

Психолог, 

следователь, 

лаборант 

Социолог, 

математик, 

аналитик 

Аудитор, 

экономист, 

аналитик 

Испытатель 

(техники), 

хронометражист 

Искусствовед, 

критик, 

журналист 

Зоопсихолог 
Орнитолог Ихтиолог 

Биолог, ботаник, 
микробиолог 

Лаборант, 

дегустатор, 

санитарный врач 

Эргономик, 

контролер, 

лаборант 

Биолог, метеоролог, 
агроном 

2,22% 0,25% 0,74% – 1,98% 0,49% 0,49% – – 3,20% 

Защита (охрана от 

враждебных действий) 

Милиционер, 

военный, адвокат 

Арбитр, юрист, 

патентовед 

Инкассатор, 
охранник, 

страховой агент 

Пожарный, сапер, 

инженер 

Постановщик 

трюков, каскадер 

Егерь, лесничий, 
инспектор 

рыбнадзора 

Эколог, 
микробиолог, 

миколог 

Санитарный врач, 
лаборант, 

микробиолог 

Сторож, инспектор 
Охрана ресурсов, 

инженер по ТБ 

0,74% – – – – – – – – – 

Контроль (проверка и 

наблюдение) 

Таможенник, 
прокурор, 

табельщик 

Корректор, 
системный 

программист 

Ревизор, 
налоговый 

полицейский 

Техник-контролер, 

обходчик ЖД 

Выпускающий 
редактор, 

консультант 

Консультант Эксперт 

по экстерьеру 

Селекционер, 
агроном, 

лаборант 

Дегустатор, 
лаборант, 

санитарный врач 

Оценщик, 
контролер ОТК, 

приемщик 

Радиолог, почвовед, 

эксперт 

– – – – – – – – – – 

 


